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1. Inleiding

De Commissie beoordeling zonneparken (hierna: commissie) heeft de opdracht gekregen een
advies uit te brengen over de zonnepark initiatieven ingediend in het kader van de 1ste
kwaliteitsmeting zonneparken Meierijstad. Dit advies is verwoord in deze rapportage. Het advies
start met een toelichting op de werkwijze.

2. Werkwijze

In totaliteit zijn 37 zonnepark initiatieven voorgelegd aan de commissie. Deze initiatieven hadden
een netto oppervlakte van 295 hectare. Uitgangspunt voor de commissie was een netto
oppervlakte van maximaal 50 hectare en het rapport ‘De toekomst van zon en wind in Meierijstad’.
Het overgrote deel van de initiatieven (ca. 5/6 deel) kan niet worden gekozen. Er moeten keuzes
worden gemaakt. Hieronder wordt toegelicht hoe de commissie tot deze keuzes is gekomen.

Daarbij wil de commissie op voorhand benadrukken dat geen strikte beoordelingspunten zijn
gehanteerd en initiatieven op basis van het beschikbare plan, de aanwezige deskundigheid/kennis
in de commissie en onderlinge verschillen zijn beoordeeld.

Eerste bijeenkomst

De commissie is gestart met een eerste kennismakings- en afstemmingsbijeenkomst. Tijdens
deze bijeenkomst zijn afspraken gemaakt over de aanlevering van informatie en de beoogde
vervolgaanpak.

Eerste beoordeling

Na de eerste bijeenkomst heeft elk commissielid op grond van zijn deskundigheid/kennis een
eerste beoordeling gemaakt. Voor de beoordeling is gekozen voor de toepassing van het
zogenaamde ‘stoplichtenmodel’. EIK initiatief krijgt op deze manier per discipline een beoordeling.
Groen wordt toegekend als de kwaliteit goed is. Oranje wordt toegekend als de kwaliteit
neutraal/gemiddeld is en rood wordt toegekend als de kwaliteit onvoldoende is.

Tweede bijeenkomst

De tweede bijeenkomst was bedoeld om te komen tot een eerste schifting. In deze fase is
hoofdzakelijk gekeken naar impact op landschap, de ecologische meerwaarde, het agrarisch
perspectief van de grond en eventuele belemmeringen voor toekomstig beoogde ontwikkelingen.
20 initiatieven zijn na deze eerste schifting afgevallen. In hoofdstuk 6 is per initiatief een nadere
toelichting opgenomen.

Tweede beoordeling

De 17 overgebleven initiatieven heeft elk commissielid op grond van zijn deskundigheid/kennis
nog een keer nader bekeken. Daarbij hebben de commissieleden de initiatieven ook meer
onderling vergeleken om tot de gestelde grens van maximaal 50 hectare te komen.

Derde bijeenkomst
De derde bijeenkomst was bedoeld om te komen tot een tweede schifting. 5 initiatieven zijn na
deze tweede schifting afgevallen. In hoofdstuk 5 is per initiatief een nadere toelichting gegeven.



Derde beoordeling (incl. aanvullend advies)
Voor de 12 overgebleven initiatieven is aanvullend advies opgevraagd bij ambtenaren van de
gemeente. Daarnaast is gekeken naar eventuele maatschappelijke (aansluit)kosten.

Vierde bijeenkomst

De vierde bijeenkomst was bedoeld om te komen tot een definitief advies. Dit heeft er voor
gezorgd dat nog eens 5 initiatieven zijn afgevallen. Uiteindelijk zijn 7 initiatieven door de
commissie aangedragen als best scorende en meest kansrijk geacht, van alle ingediende
initiatieven in de gemeente Meierijstad. In hoofdstuk 3 is per initiatief een nadere toelichting
opgenomen.



3. Eindadvies
Op basis van de bovenstaande werkwijze adviseert de commissie om de volgende 7 initiatieven te
kiezen':
Nr. | Locatie Oppervlakte (hectare) Initiatiefnemer
1. | Nijnselseweg 3,9 ha -
2. [ Logtenburg 3,3 ha ]
3. | Laarsweg 83 ha —
4. Schootsedijk ong. 12,3 ha I
5. [ Hintelstraat 4,4 ha —
6. Vlagheide (vuilstort) 10 ha I
7. | Schootsedik 6.6 ha -
Totaal | 48,8 ha
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Per initiatief volgt hieronder een nadere onderbouwing. Daarnaast wordt het hoofdstuk afgesloten

met een algemeen advies.

' De initiatieven staan op willekeurige volgorde.



1. Nijnselseweg

Initiatiefnemer:
Netto opperviakte: 3,9 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.
Eindoordeel

Argumenten:

1. De locatie wordt omsloten door de A50 en bedrijventerrein. Hierdoor heeft het zonnepark
een zeer geringe impact op het landschap en wordt voorkomen dat er nieuwe barriéres
ontstaan.

2. De locatie is, gezien de vorm en ligging, minder courant voor agrarisch gebruik.

3. De locatie is aansluitbaar op een nabijgelegen midden spanning station.

Aandachtspunten:

1. Eris sprake van een geringe (ecologische) meerwaarde. In het vervolgtraject vraagt dit
extra aandacht. Ondanks de geringe (ecologische) meerwaarde is er sprake van een
goed eindoordeel, omdat er sprake is van een relatief geringe aantasting van bestaande
waarden en de onderdelen ‘landschap’, ‘agrarisch’ en ‘duurzame energie’ goed scoren.

2. Logtenburg

Initiatiefnemer: GG
Netto opperviakte: 3,3 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.
Eindoordeel

Argumenten:

1. De locatie ligt aan de rand van een jonge heideontginning (agrarisch gebied) en wordt
aan de noordzijde begrensd door boscomplex Logtenburg. Door aan te sluiten op dit
bestaande boscomplex wordt voorkomen dat er nieuwe barriéres ontstaan.

2. Eris sprake van een goede/robuuste inpassing. Er blijft relatief veel grond vrij van
panelen. Dit is positief voor de ecologische meerwaarde. Hiernaast is goed onderbouwd
hoe er in de ‘groene’ delen wordt aangesloten op lokaal aanwezige natuurwaarden.

3. De locatie is, gezien de vorm en ligging, minder courant voor agrarisch gebruik.



Aandachtspunten:

1.

De locatie ‘Logtenburg’ ligt in het verlengde van de locatie ‘Laarsweg’ (zie hierna) en is

van dezelfde initiatiefnemer. Deze initiatieven hebben duidelijke raakvlakken, daarom
adviseert de commissie om als voorwaarde op te nemen dat de locatie in het

vervolgtraject in gezamenlijkheid met de locatie ‘Laarsweg’ wordt uitgewerkt.

3. Laarsweg

Initiatiefnemer: GG

Netto opperviakte: 8,3 hectare

Landschap

Ecologie

Agrarisch

Duurzame energie

Participatie

Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel

Argumenten:

1.

De locatie ligt aan de rand van een jonge heideontginning (agrarisch gebied) en wordt
aan de noordzijde begrensd door boscomplex Logtenburg. Door aan te sluiten op dit
bestaande boscomplex wordt voorkomen dat er nieuwe barriéres ontstaan.

Er is sprake van een goede/robuuste inpassing. Er blijft relatief veel grond vrij van
panelen. Dit is positief voor de ecologische meerwaarde. Hiernaast is goed onderbouwd
hoe er in de ‘groene’ delen wordt aangesloten op lokaal aanwezige natuurwaarden.

Op de locatie staan twee hoogspanningsmasten. Deze masten hebben een gering effect
op de agrarische gebruiksmogelijkheden en maken de grond minder interessant voor
(weide)vogels.

Aandachtspunten:

1.

De locatie ‘Laarsweg’ betreft een deel van de huiskavel van de melkrundveehouderij op
Laarsweg 7. Bij medewerking is het van belang om ook te kijken naar een passende
herbestemming van de bedrijfslocatie. Mogelijk liggen er kansen voor extra energie
opwek en energieopslag.

De locatie ‘Laarsweg’ ligt in het verlengde van de locatie ‘Logtenburg’ (zie hiervoor) en is
van dezelfde initiatiefnemer. Deze initiatieven hebben duidelijke raakvlakken, daarom
adviseert de commissie om als voorwaarde op te nemen dat de locatie in het
vervolgtraject in gezamenlijkheid met de locatie ‘Logtenburg’ wordt uitgewerkt. Door de
beide locaties als 1 initiatief te zien, kan ook 1 directe aansluiting met het verdeelstation in
Eerde worden gerealiseerd. Dit heeft een positief effect op de beoordeling van het
onderdeel * duurzame energie’.



4. Schootsedijk ong.

Initiatiefnemer:

Netto opperviakte: 12,3 hectare

Landschap

Ecologie

Agrarisch

Duurzame energie

Participatie

Toekomstige ontwikkelingen

n.v.t.

Eindoordeel

Argumenten:

1.

De locatie ligt aan de rand van een jonge heideontginning (agrarisch gebied) en sluit goed
aan op de bestaande verkavelingsstructuur.

2. Eris sprake van een goede/robuuste inpassing. Er blijft relatief veel grond vrij van
panelen. Dit is positief voor de ecologische meerwaarde.
3. Hetinitiatief zal gezien de omvang rechtstreeks aangesloten worden op het verdeelstation
in Eerde en kent daarmee een gunstige verhouding op de maatschappelijke kosten.
Aandachtspunten:

1.

Er is sprake van een voor agrarisch gebruik, gezien de omvang, vorm en ligging, courant
perceel. Ondanks dat is er sprake van een goed eindoordeel, omdat de onderdelen
‘duurzame energie’, ‘landschap’ en ‘ecologie’ goed scoren. Daarbij is de locatie
‘Schootsedijk ong.” een deel van de huiskavel van de melkrundveehouderij op
Schootsedijk 30. Bij medewerking is het mogelijk om ook te kijken naar een passende
herbestemming van de bedrijfslocatie. Er liggen kansen voor extra energie opwek en
energieopslag.

5. Hintelstraat

Initiatiefnemer:

Netto opperviakte: 4,4 hectare

Landschap

Ecologie

Agrarisch

Duurzame energie

Participatie

Toekomstige ontwikkelingen

n.v.t.

"Eindoordeel

Argumenten:

1.

De locatie wordt omsloten door de A50 en het Duits Lijntje. Hierdoor heeft het zonnepark
een geringe impact op het landschap en wordt voorkomen dat er nieuwe barriéres
ontstaan.

De locatie is, gezien de vorm en ligging, minder courant voor de landbouw.

Er is sprake van een goede/robuuste inpassing. Er blijft relatief veel grond vrij van
panelen. Dit is positief voor de ecologische meerwaarde.



4. De locatie is aansluitbaar op een nabijgelegen middenspanning station.
5. De locatie ligt langs de toekomstige snelfietsroute tussen Uden en Veghel. In het plan is
hier rekening mee gehouden door het inrichten van een informatie- en rustpunt.

6. Vlagheide (vuilstort)

Initiatiefnemer: N
Netto opperviakte: 10,0 hectare

Landschap

Ecologie

Agrarisch

Duurzame energie
Participatie

Toekomstige ontwikkelingen
Eindoordeel

Argumenten:
1. De locatie is gezien de ondergrond niet courant voor agrarisch gebruik.
2. De locatie is aansluitbaar op een nabijgelegen middenspanning station/verdeelstation.
3. Door gebruik te maken van de vuilstort wordt voorkomen dat er nieuwe barriéres in het
landschap ontstaan.

Aandachtspunten:

1. Eris sprake van een beperkte (ecologische) meerwaarde en landschappelijke inpassing.
In het vervolgtraject vraagt dit extra aandacht. Ondanks deze geringe
meerwaarde/inpassing is er sprake van een goed eindoordeel, omdat de onderdelen
‘agrarisch’, ‘landschap’ en ‘duurzame energie’ goed scoren.

2. Er liggen toekomstplannen/ideeén voor de inrichting van de gehele vuilstort. De
uitwerking van het zonnepark zal onderdeel moeten zijn van het totaalplan. Daarbij zal
ook gekeken moeten worden naar de recreatieve meerwaarde van het zonnepark.

7. Schootsedijk
Initiatiefnemer:

Netto opperviakte: 6,6 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.
Eindoordeel

Argumenten:
1. De locatie wordt aan de noordzijde en de oostzijde begrensd door een golfbaan. Door aan
te sluiten op deze bestaande barriéres wordt voorkomen dat er nieuwe barriéres ontstaan.
2. Eris sprake van een goede/robuuste inpassing. Er blijft relatief veel grond vrij van
panelen. Dit is positief voor de ecologische meerwaarde.



Aandachtspunten:
1. De locatie ligt naast een golfbaan. Het is nog onduidelijk wat de risico’s zijn met golfballen
die buiten de baan terechtkomen.

Algemeen: participatie
Voor het onderdeel ‘participatie’ heeft de commissie besloten om geen weging toe te passen. De
beoordeling staat in alle gevallen op ‘oranje’. In dit stadium is dit onderdeel moeilijk vergelijkbaar.
Om te waarborgen dat ‘participatie’ in het vervolgtraject de aandacht krijgt die het verdient,
adviseert de commissie om voor de 7 initiatieven:
1. een inspanningsverplichting op te leggen om actief te streven naar 50% lokale financiéle
participatie;
2. ener op toe te zien dat de procesparticipatie wordt nageleefd zoals beoogd, en dat de
financiéle participatie wordt toegepast en uitgevoerd zoals is omschreven.
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4. Afgevallen na 3% beoordeling

In dit hoofdstuk staan de initiatieven die na de derde beoordeling zijn afgevallen. Daarbij is sprake
van een willekeurige volgorde.

Nr. | Locatie

Sterrebos 1 I

Zijtaartseweg | 8,2 ha ]

Vlagheide ong. 2,3 ha [ ]
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____________________
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Per initiatief volgt hieronder een nadere onderbouwing.
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1. Sterrebos 1

Initiatiefnemer:
Netto opperviakte: 5,0 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.
Eindoordeel

Argumenten:
1. De locatie is landschappelijk minder geschikt voor de realisatie van een zonnepark, dan
de gekozen 7 initiatieven.

2. Zijtaartseweg |

Initiatiefnemer: | ——
Netto opperviakte: 8,2 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.
Eindoordeel

Argumenten:
1. Door de inzet van alle gronden langs de A50 gaat het zonnepark teveel het
landschapsbeeld domineren.

3. Vlagheide ong.
Initiatiefnemer: h

Netto opperviakte: 2,3 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.
Eindoordeel

Argumenten:
1. De commissie is voorstander van slimme oplossingen voor het inzetbaar houden van
landbouwgrond, zoals de hier voorgestelde verticale opstelling. Echter de locatie voor de
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toepassing van deze techniek is volgens de commissie vanuit landschappelijk oogpunt
minder geschikt.

4. Lijnt

Initiatiefnemer: |G
Netto opperviakte: 19,3 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch -
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.
Eindoordeel

Argumenten:
1. De (ecologische) meerwaarde is in verhouding tot de omvang van het zonnepark beperkt.
2. Hetis een voor agrarisch gebruik, gezien de ligging, vorm, omvang en waterhuishouding,
courant perceel.

5. Buitenveld Hermalen

Initiatiefnemer: G
Netto opperviakte: 11,6 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch -
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.
Eindoordeel

Argumenten:

1. De locatie ligt in een gebied dat wordt omsloten door het Elderbroek en meerdere
bebouwingsconcentraties. De realisatie van een zonnepark past niet in dit open
tussenliggende gebied.

2. Hetis een voor agrarisch gebruik, gezien de ligging en omvang, courant perceel.
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5. Afgevallen na 2% beoordeling

In dit hoofdstuk staan de initiatieven die na de tweede beoordeling zijn afgevallen. Daarbij is

sprake van een willekeurige volgorde.

Boskantseweg 73a

Nr. | Locatie Oppervilakte | Initiatiefnemer
(hectare)
1. Nieuwe Kampen en Scheperweg | 1,3 ha ]
2. Stekelbrem en Scheperweg 4,5 ha ]
3. Willibrordushoek 5,4 ha I
4. Mosbulten 9,8 ha ]
5. ]

3,5 ha
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Per initiatief volgt hieronder een nadere onderbouwing.
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1. Nieuwe Kampen en Scheperweg
Initiatiefnemer:
Netto opperviakte: 1,3 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.
Eindoordeel

Argumenten:
1. Het zonnepark ligt in een gebied dat is aangemerkt als cultuurhistorisch waardevol. De
beoogde inpassing (bloemrijk grasland) sluit niet aan op deze waardevolle structuur.

2. Stekelbrem en Scheperweg
Initiatiefnemer:
Netto opperviakte: 4,5 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.
 Eindoordeel

Argumenten:
1. Het zonnepark ligt ten zuiden van de woning Bosbes 1. Met de realisatie van het
zonnepark wordt deze woning, gezien de al vergunde situatie aan de Schootsedijk,
ingesloten door zonnepanelen.

3. Willibrordushoek
Initiatiefnemer: ]

Netto opperviakte: 5,4 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.
Eindoordeel

Argumenten:
1. De locatie ligt in een gebied dat wordt omsloten door de Eerdse Bergen,
bebouwingsconcentratie ‘De Kuilen’, bebouwingsconcentratie ‘Willibrordushoek’ en de
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A50. De realisatie van een zonnepark zorgt voor aantasting van de tussenliggende open
ruimte.

4. Mosbulten
Initiatiefnemer: GGG

Netto opperviakte: 9,8 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De locatie ligt in een gebied dat wordt omsloten door het Vresselsbos, de Vresselseweg
met lintbebouwing en teeltondersteunende voorzieningen langs de Rijtvenweg. De
realisatie van een zonnepark zorgt voor aantasting van de tussenliggende open ruimte.

5. Boskantseweg 73a

Initiatiefnemer: |G

Netto opperviakte: 3,5 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:

1. De locatie ligt te midden van een natuurlijk en groen overgangsgebied (met veel
landschapselementen) tussen de bebouwde kom van Sint-Oedenrode en het
buitengebied. De realisatie van een zonnepark zorgt voor een aantasting van dit
waardevolle overgangsgebied.
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6. Afgevallen na 15t beoordeling
In dit hoofdstuk staan de initiatieven die na de eerste beoordeling zijn afgevallen. Daarbij is sprake
van een willekeurige volgorde.

Nr. | Locatie Oppervilakte | Initiatiefnemer
1. Boskantseweg 73a 2,8 hectare | I
2. | Dakotaweg 3,5 hectare | I
3. Zijtaartseweg I 10,2 hectare | I
4. Lieshoutsedijk 8,7 hectare | I
5. Vlagheide (vuilstort) 35,0 hectare | R
6. | Grootdonkweg 11 5,0 hectare |
7. | Boekelseweg 4,2 hectare |
8. | Veghelsedik 52 hectare |
9. | Grootdonkweg 8 4,5 hectare | G
10. | Pastoor van Haarenstraat 3,5 hectare | I
11. | Truijenheide 27,1 hectare | I
12. | Jekschotse heide 9,7 hectare | I
13. | Sonsche heide 11,5 hectare | I
14. | Borne 1,4 hectare | I
15. | Wethouder Donkersweg 3,2 hectare | I
16. | De Steen 0,4 hectare | G
17. | Boekelseweg ong. 4,4 hectare | I
18. | Grodonk 11,4 hectare | I -
19. | De Bunt 14,1 hectare | G
20. | Struikheide 9,0 hectare | I
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Per initiatief volgt hieronder een nadere onderbouwing.

1. Boskantseweg 73a

Initiatiefnemer: |G
Netto opperviakte: 2,8 hectare

Landschap

Ecologie -
Agrarisch
Duurzame energie

Participatie
Toekomstige ontwikkelingen

n.v.t.
Eindoordeel -

Argumenten:
1. De verhouding bruto-netto is zeer mager. De (ecologische) meerwaarde is hierdoor
beperkt.

2. De locatie ligt te midden van een natuurlijk en groen overgangsgebied (met veel
landschapselementen) tussen de bebouwde kom van Sint-Oedenrode en het
buitengebied. De realisatie van een zonnepark, zeker met een hoogte van 2,5 meter,
zorgt voor een aantasting van dit waardevolle overgangsgebied.

3. Bij de inpassing/inrichting is onvoldoende rekening gehouden met de belangen van
omwonenden. Zeker gezien de hoogte van de opstelling.

2. Dakotaweg
Initiatiefnemer: |G

Netto opperviakte: 3,5 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie

Toekomstige ontwikkelingen
Eindoordeel

Argumenten:
1. De locatie is in de Structuurvisie Duin-Vlagheide aangemerkt als toekomstige
uitbreidingslocatie. De realisatie van een zonnepark frustreert de toekomstige
ontwikkeling (uitbreiding) van bedrijventerrein Duin-Vlagheide.

3. Zijtaartseweg Il

Initiatiefnemer: |G
Netto opperviakte: 10,2 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
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Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De locatie ligt in het midden van een (open) agrarisch landschap. Hierdoor heeft het
zonnepark verhoudingsgewijs een grote impact op het landschapsbeeld.
2. De verhouding bruto-netto is zeer mager. De (ecologische) meerwaarde is hierdoor
beperkt.
3. Hetis een voor agrarisch gebruik, gezien de ligging en omvang, courant perceel.

4. Lieshoutsedijk
Initiatiefnemer: N

Netto opperviakte: 8,7 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De realisatie van een zonnepark zorgt voor mogelijke aantrekeffecten voor (water)vogels
in de Moerkuilen en de Hazenputten.
2. Het gebied heeft een groene en natuurlijke uitstraling met relatief veel begroeiing en
landschapselementen. Een zonnepark past, ondanks de robuuste inpassing, niet in dit
landschapsbeeld.

5. Vlagheide (vuilstort)

Initiatiefnemer: N
Netto opperviakte: 35 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie

Toekomstige ontwikkelingen
Eindoordeel
Argumenten:

1. De realisatie van een zonnepark, waarbij de gehele voormalige vuilstort wordt gebruikt, is
te groot van opzet en sluit niet aan op de toekomstplannen/ideeén die er nu liggen.
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6. Grootdonkweg 11

Initiatiefnemer: |G
Netto opperviakte: 5,9 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De directe omgeving wordt gekenmerkt door een kleinschalig cultuurlandschap met
open/oude akkers. De realisatie van een zonnepark zorgt voor een aantasting van dit
kenmerkende landschapsbeeld.

7. Boekelseweg

Initiatiefnemer: |
Netto opperviakte: 4,2 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De locatie ligt in de directe nabijheid van de Leijgraaf. Verdichting van dit gebied met de
realisatie van een zonnepark zorgt voor een verstoring van het landschapsbeeld.

8. Veghelsedijk

Initiatiefnemer: |
Netto oppervlakte: 5,2 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De locatie ligt tussen de Veghelsedijk en boscomplex Wijboschbroek. De realisatie van
een zonnepark zorgt voor een onwenselijke verdichting.
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2. De woningen aan de Veghelsedijk hebben nu vrij uitzicht over de weilanden. De realisatie
van het zonnepark zorgt, ondanks de ingebouwde afstand, voor een onevenredige
aantasting van dit vrije uitzicht.

9. Grootdonkweg 8
Initiatiefnemer: |

Netto opperviakte: 4,5 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De directe omgeving wordt gekenmerkt door een kleinschalig cultuurlandschap met
open/oude akkers. De realisatie van een zonnepark zorgt voor een aantasting van dit
kenmerkende landschapsbeeld.

10. Pastoor van Haarenstraat

Initiatiefnemer: |

Netto opperviakte: 3,5 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De ontwikkeling zorgt voor een aantasting van de zichtlijnen vanuit Mariaheide naar het
open buitengebied.

11. Truijenheide

Initiatiefnemer: GGG
Netto opperviakte: 27,1 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -
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Argumenten:

1. De directe omgeving wordt gekenmerkt door een open agrarisch landschap. Daarbij is het
een leefgebied voor weidevogels. De realisatie van een zonnepark centraal in dit gebied
zorgt voor een aantasting van het kenmerkende landschapsbeeld en verstoring van het
leefgebied.

2. Hetis een voor agrarisch gebruik, gezien de ligging en omvang, courant perceel.

12. Jekschotseheide
Initiatiefnemer: G

Netto opperviakte: 9,7 hectare

Landschap

Ecologie

Agrarisch

Duurzame energie
Participatie

Toekomstige ontwikkelingen

n.v.t.
Eindoordeel -

Argumenten:
1. De locatie ligt in het midden van een (open) agrarisch landschap. Hierdoor heeft het
zonnepark verhoudingsgewijs een grote impact op het landschapsbeeld.
2. Hetis een voor agrarisch gebruik, gezien de ligging en omvang, courant perceel.

13. Sonsche Heide

Initiatiefnemer: G
Netto opperviakte: 11,5 hectare

Landschap

Ecologie

Agrarisch

Duurzame energie
Participatie

Toekomstige ontwikkelingen

n.v.t.
Eindoordeel -

Argumenten:
1. De locatie ligt in het midden van een (open) agrarisch landschap. Hierdoor heeft het
zonnepark verhoudingsgewijs een grote impact op het landschapsbeeld.
2. Hetis een voor agrarisch gebruik, gezien de ligging en omvang, courant perceel.

14. Borne

Initiatiefnemer: [N

Netto opperviakte: 1,4 hectare

Landschap
Ecologie
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Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De locatie ligt tussen de bebouwde kom van Schijndel en bebouwingslint ‘Borne’. De
realisatie van een zonnepark zorgt voor een onwenselijke verdichting die zorgt voor een
aantasting van dit open tussengebied.

15. Wethouder Donkersweg

Initiatiefnemer:
Netto oppervlakte: 3,2 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie

Toekomstige ontwikkelingen

Eindoordeel -

Argumenten:

1. De locatie ligt tussen de bebouwde kom van Veghel en de Udenseweg en is in de
structuurvisie opgenomen als ‘wijk- en buurtgroen’. Een parkeerterrein met solarcarports
strookt niet met deze visie. Daarbij heeft de commissie twijfels bij de impact van een

omvangrijk transferium in de directe nabijheid van een woonwijk en de consequenties van
een extra ontsluiting op de Udenseweg.

16. De Steen
Initiatiefnemer: |

Netto opperviakte: 0,4 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De locatie ligt aan de rand van de bebouwde kom van Erp, waarbij de woningen nu vrij
uitzicht hebben over de weilanden. De realisatie van het zonnepark zorgt voor een
onevenredige aantasting van dit vrije uitzicht.

23



17. Boekelseweg ong.

Initiatiefnemer:
Netto opperviakte: 4,4 hectare

Landschap -

Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De locatie ligt in de directe nabijheid van de Leijgraaf. Verdichting van dit gebied met de
realisatie van een zonnepark zorgt voor een verstoring van het landschapsbeeld.

18. Grodonk
Initiatiefnemer: .
Netto opperviakte: 11,4 hectare

Landschap

Ecologie -
Agrarisch
Duurzame energie

Participatie
Toekomstige ontwikkelingen

n.v.t.
Eindoordeel -

Argumenten:

1. De directe omgeving wordt gekenmerkt door een kleinschalig cultuurlandschap met
open/oude akkers. De realisatie van een zonnepark zorgt voor een aantasting van dit
kenmerkende landschapsbeeld.

2. De verhouding bruto-netto is zeer mager. De ecologische meerwaarde is hierdoor
beperkt.

19. De Bunt

Initiatiefnemer: |G
Netto opperviakte: 14,1 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -
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Argumenten:

1. De directe omgeving wordt gekenmerkt door een open agrarisch landschap. Daarbij is het
een leefgebied voor weidevogels. De realisatie van een zonnepark centraal in dit gebied
zorgt voor een aantasting van het kenmerkende landschapsbeeld en verstoring van het
leefgebied.

2. Hetis een voor agrarisch gebruik, gezien de ligging en omvang, courant perceel.

20. Struikheide
Initiatiefnemer: I

Netto opperviakte: 9 hectare

Landschap
Ecologie
Agrarisch
Duurzame energie
Participatie
Toekomstige ontwikkelingen | n.v.t.

Eindoordeel -

Argumenten:
1. De verhouding bruto-netto is zeer mager. De (ecologische) meerwaarde is hierdoor
beperkt.

2. De locatie ligt in de open ruimte tussen de golfbaan en het Damianenklooster. Het is
landschappelijk niet gewenst om deze open ruimte te verdichten.
3. Hetis een voor agrarisch gebruik, gezien de ligging en omvang, courant perceel.
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Bijlage 1: Totaaloverzicht
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Nr. [Locatie Opp. (hectare) |Eindoordeel |Landschap |Ecologie |Agrarisch |Duurzame energie  |Participatie |Toekomst ontw.
1 |Ninsel q 39 n.v.t
2 |Logtenburg 33 nvt
3 |L=arsweg 8,3 nvt
4 |Schootsedijk ong. 12,3 I nvt
5 [Hintelstraat 4.4 nv.t
|6 |Viagheide (vuilstort) 10,0

7 |Schootsedijk 6,6 nvt
Afgevallen na 3de beoordeling

1 |Sterrebos 1 50 n.v.t
2 |Zitaartseweq | 82 nvt
3 |Vlagheide ong. 23 n.v.t
4 [Lijnt 19.3 nvt
5 |Buitenveld Hermalen 11,6 nvt
Afgevallen na de 2de beoordeling

1 [Nieuwe Kampen en Scheperweg [1.3 nvt
2 |Stekelbrem en Scheperweg 45 n.vt
3 [Willibrordushoek 54 nv.t
4 |Mosbulten 9.8 n.v.t
5 |Boskantseweg 73a 35 nvt
Afgevallen na de 1de beoordeling

1 |Boskantseweg 73a 28 n.v.t
2 |Dakotaweg 35

3 |Zitaartseweq Il 10,2 n.v.t
4 |Lieshoutsedijk 8,7 n.v.t
5 |Vlagheide (vuilstort) 35,0

6 |Grootdonkweg 11 59 nv.t
7 |Boskel g 42 nvt
8 |Veghelsedik 52 nvt
9 |Grootdonkweg 8 45 nv.t
10 [Pastoor van Haarenstraat 35 n.v.t
11 | Truijenheide 271 n.vt
12 |Jekschotse heide 9.7 nv.t
13 |Sonsche heide 115 n.v.t
14 |Bome 14 nvt
15 |Wethouder Donkersweg 32

16 |De Steen 04 nv.t
17 |Boekel g ong 44 nvt
18 |Grodonk 114 nv.t
19 |De Bunt 14,1 nv.t
20 [Strukheide 9.0 n.v.t






